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Gi és férfi szabaduldstorténet

—a Szent Laszlé-legenddban

SZENT LASZ1.0,
A KIVULROL ERKEZO SEGITO

1. Az alaptorténet: minta

Szent Ldszl6 haldla utdn kétszazotven évvel, a
szentté avatdsit kovetd szdzotvenharmadik
évben, 1345-ben, Nagy Lajos kirdly idejében
Lackfi Andrds székely ispin megiitkozott az
orszdgra tdmadé rablé tatdrok seregével.! A
krénikak szerint? a hdromnapos kiizdelem vi-
ratlanul, a résztvevék meggy6z6dése szerint
egyértelmtien Szent Ldszl6 és a Boldogsdgos
Sziiz segitségével, a magyarok javdra délt el,
olyannyira, hogy egészen a Dnyeszteren tilra
zték az ellenséget, s6t, keresztény téritésik is
lendiiletet kapott.’ Az Arany Jdnos altal is
megénekelt torténetben* Szent Ldszlé ott-
hagyta diszes sirjat Nagyvdradon, s kikelvén,
érclovdra pattanva segitett gy6zni a lankad¢
seregnek. S mellette megjelent, az § segitdje-
ként Sztiz Mdria. Egy szent férfi és egy szent —
a legszentebb — né.

E patrociniumcsoda® szerint a magyarok egy
stlyos helyzetben, a rdjuk tord, cket kirabl6 el-
lenséggel szemben folytatott, eredménytelen
kizdelemben (amelyet nem adtak fel) varatlan
égi segitséget kaptak: a sirbol kikelt a hés kirly,
akit az Fgi Kirdlyné kisért, és segitségiikkel a
csata gy6zelemmel — sejthetéen donts gydze-
lemmel - zérult.

A krénika torténetébdl a kovetkezd elemeket
emeljiik ki:

— A magyarok kildtdstalan, dmde fel nem adott
kazdelme az agresszorral a szabadsdgért.

— A rendszeren kiviilrdl (a transzcendens valo-
sdgbol) érkezd, de kimondottan a val6sdgos
(e vildgl) mikodésben haté segitség.

—E segitség kétnemd: egy szent férfi és Szliz
Miria személyében érkezik.

—Donté fordulat: reménytelennek latszo kiz-
delem utdn jelentds, végleges gy6zelem a rab-
16k felett.

2. Szent Liszl6 tjra kikel sirjabol

Az utébbi évtizedekben — a fent leirt képet hasz-
ndlva — dgy tanik, ismét megjelenik, kikel sirjd-
bdl Szent Lisz16. Vizsgalodasunk alapjan feltG-
nd, hogy a feltardsok nyoman az utébbi évtize-
dekben megkétszerezddott a templomok falain
lathaté Szent Ldszlé-legenddk szdma.® (Ldsd a
grafikont és a tdbldzatot a 302-303. oldalon.)
Ugy latjuk, ma a magyarsig — illetve a Karpit-
medence lakéi - stlyos kiizdelemben, tobbfeldl
tamadva harcolnak: egyénileg és kozosségileg is
a személyt és a kozosséget védé-jelzd hatdrok
felismeréséért-kirajzolasaért, megvédéséért, az
identitds kialakitasaért-megérzéséért, a belsé
eré megtaldldsaért, az értékek kozotti tdjékozo-
dasért, az egymadssal valé egyenrangy, szabad és
bizalmon alapul6 kapcsolodasért valo kiizdelem

1 Viséry Istvan: Nagy Lajos tatar hadjératai. Studia Caroliensa, 2006/3-4., 17-30. m 2 Kiikiillei Jdnos Nagy Lajos-szovegét
harom, Hunyadi Mdtyds udvariban kompilalt ma érizte meg, a Thuréezy-, a Dubniczi- és a Budai-krénika. Egy masik, Nagy
Lajos korabdl szarmaz6 forras, a Minorita Névtelen szerz6, akinek irdsit a Dubniczi-kronika foglalja magdban, a pontos da-
tumot is kozli: 1345. febr. 2. koril”. Lasd: Trencsényi-Waldapfel Imre: Kiikiillei Jdnos és a Névtelen Minorita. In Kiikiillei
Jdnos és a Névtelen Minorita Krénikdja. Budapest, 1960, Helikon Kiadd. http:/mek.oszk.hu/05500/05564/05564.htm
m 3 Milké cimsz6 in Magyar Katolikus Lexikon. http:/lexikon katolikus.hu/M/Milké.html m 4 Arany Jdnos Toldi estéje cimii
eposzdban betétként szerepel, cime: Szent Ldszl6. Legenda. m 5 Magyar Zoltan: Szent Ldszl6 a magyar néphagyomdnyban.
Budapest, 1998, Osiris Kiad6, 45-50. m 6 A szakirodalmat kovetve Szent Laszl6-legendanak nevezziik a templomokban
megjelend, Szent Liszl6 kerlési kalandjat dbrazol6 freskéciklusokat is, hasonléan a Szent Laszlorél sz616 legendaszoveghez.
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ez. S szdmunkra gy tdnik, ehhez a harchoz -
vératlanul, a rendszeren kiviilrél - segitséget ka-
punk az egyre tébb helyen lathaté Szent Lasz-
l6-legenda megjelenésével. A tovdbbi elemzés
nyomdn nyilvdnvalévd lesz, miért gondoljuk
Ugy, hogy a legenda czen alapértékekben erdsit
meg: szabadsdg, cgyiittmiikodés, a hatarok elfo-
gadasa és megvédése, mély, szereteten alapulé
emberi kapcsolédasra — intimitdsra — valé ké-
pesség.

3. A Szent Liszlé-legenda feltarulasa

A templomok faldra festett Szent Laszl6-legen-
da a kerlési csata egyes jeleneteit dbrdzolja: a
kun harcos dltal elragadott szép magyar leany
megszabaditdsat. Laszl6 sebestilten, Szog nevi
lovan indul a rablé utin, de beérni nem tudja,
ezért biztatdsdra a leany a nyeregbdl foldre rant-
ja elrabléjat. A kozelhare sordn a ledny megse-
besiti a kunt a 1dbdn, majd a Szent LaszI6 altal
lefogott ellenség fejét levagja. Végil a szent ki-
rily megpihen a lany 6lében.

A legenda gyakran kiegésziil a kiildetés dbré-
zoldsdval: a véradi puspok dldja meg a harcba
indulé Szent Liszlot, s ezutan hatalmas csata-
jelenet ttnik fel, halottakkal, kazdékkel.

A tobbnyire a templomok északi faldn latha-
t6 legenda olyan archetipikus mélységt, szim-
bolikus torténetet tar a nézé elé — szakrélis tér-
ben, spiritudlis értelmezést igénylden —, amely
egyediilallo jelentdségd. ElsGsorban azért, mert
ez az dbrdzolds a magyar kultdra gy6kereibdl fa-
kad: csak a Karpat-medencében fordul elé, an-
nak ellenére, hogy hasonlé témaju, a hangsilyo-
kat mdshova helyez6 nyugat-curépai abrizol-
sok is ismeretesek. Egyesiti keresztény és po-
giny hagyomdnyainkat, aminek kiemelt jelen-
tésége van ,vetekedd gyokereink” fesziiltségé-
hez szokott gondolkoddsunk szdmara.”

A falciklus sokszor magas mtvészi szinvona-
la, példaul az Agquila Jdnos dltal festett
bantornyai® vagy a székelyderzsi,” a karaszkéi."

De szinvonaltél, megfogalmazastdl figgetle-
nil mindig a szimbélumok stritett, gazdag
nyelvén szol.

A Szent Lészlé-legenddnak is nevezett fal-
képciklus altaldnosan elterjedt a torténelmi
Magyarorszag egész teriiletén, bar clsésorban a
Felvidéken ¢és Erdélyben maradt fenn maig. Az
eddig feltart alkotdsokbdl nyilvanvals, hogy
minden népréteg szdmdra volt tizenete: a kird-
lyi udvartdl (ahonnan vélhetéleg kiindult ez az
abrazoldstipus) a nemesi fészkek templomain
at (példaul a Buzdd-Hahot nemzetségbéli
Bédnftyakén Bdntornydn'') a szerzetesi templo-
mokig (példiul a premontrei Ttrje, Ocsa, a
bencés Tereske) éppugy felttinik, mint az egy-
szertibb, falusi plébaniatemplomokban, ahol
motivumai a népi képvildg elemeivel kevered-
tek (példdul Vitfalva'?).

Mivel a legendaciklus templomok faldn, azaz
szent térben maradt fenn, értelmezése, hiteles
megkozelitése szakrélis kontextusban elképzel-
hetd: a keresztény templomok ikonografidjanak
részeként, a keresztény tanitdssal egyezéen.

RABLO £S ALDOZAT:
FERFI ES NO SZABADULASRA VARVA

1. Az ildozat

A legenda alaphelyzete a freskociklus azon ké-
pe, amelyen Szent Laszl6 tildézi a lednyt ma-
gdval ragad6 kun harcost. Ez azon hdrom jele-
net egyike, amely minden legendacikluson el6-
fordul.

Bogozon” tobb menekilé pdrost ldtunk:
mindegyiknél a vigtaté lovon elél a fegyveres
kun harcos, mogétte a nyeregben a ledny, ki-
bontott hajjal, a kunba kapaszkodva. Az, hogy a
ledny a lovas mégétt il, szorosan dtslelve elrab-
16jat, legaldbbis kérdéseket vet fel az elrablott-
sdg egyértelmtien negativ atélése feldl. A tovéb-
bi eseményck ismeretében bizonyos, hogy az el-
ragadott ledny szembefordul majd a rabléval,

7 Keresztény és pogany hagyomanyvilagunk iitkozését értjiik ezen, amely latens formdban ott van mai magyar identitdstuda-
tunk diszharmonikus elemeinck fel nem dolgozott, reflektdlatlan okai kézott. m 8 Turnisce (Szlovénia) m 9 Darjiu (Hargita
megye, Romdnia) m 10 Kraskovo (Felvidék, Szlovakia) m 11 Lukics Zsuzsanna: A Szent Liszl6-legenda a kézépkori magyar
falképfestészetben. In Mezey LaszI6 (szerk.): Athleta Patriae. Budapest, 1980, Szent Istvan Térsulat, 172. m 12 Vitkovee (Fel-

vidék, Szlovdkia) m 13 Mugeni (Hargita megye, Romania)
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s6t, meg is 6li. A torténetnek ezen a pontjdn
azonban még egy kordbbi allapotot szemléliink:
a zsakmanyul esett hajadonok egytittmtikédnek
a rablokkal, a helyzet kivdnalma szerint; dldo-
zatlétitket nem ellendlldssal, hanem praktiku-
san fogjdk fel.

Alednyokat el kell ragadni — ez mindig igy tér-
ténik: dldozatdul esnck a ndluk erésebb, agresz-
sziv erének, amely redjuk tor. Ez ismerds a nép-
mesékbdl, és rdismertink a képre Erich Neumann
jungidnus néi személyiségfejlédési modelljében
1s."* Neumann szerint a ndéi személyiségfejls-
désnek négy 6 szakasza van, s az els6, amelyet
6 Uroborosszal, a sajat farkiba harapo kigyoval
szimbolizdl, a kislany szdmara az (Gs)anyaival
vald teljes és zavartalan egység. Ebbdl a vildgbol
hianyzik a férfielem, de val6jdban nincs is szik-
ség rd: biztonsdgos, zavartalan, az anyai eréktdl
fiiggd, azokra tdmaszkodd életkorszaka ez a
ldnynak. Ebbdl a biztonsagbdl a val6sdgos (nem
szeliditett-éretlen'®) férfi csak mint agresszor,
mint tdmad6-rablo ldtszik, bardtsagtalan, ellen-
séges, egészen ,mds”: vele szemben pedig a
ldny mdrtir, dldozat.

A masodik fejlddési szakaszban a lany a tudat-
talan olyan belsé invazidjat éli 4t, amellyel
szemben védtelen: korvonalait, személyiségét
elveszni érzi. ,A tudattalan erejének megtapasz-
taldsa alapvetden a férfioldal megtapasztaldsa
lesz a né szamadra: az betdr/behatol hozz4, és le-
gytri: a néi elragadva, megfogva, thatolva, ma-
gédval ragadva »magén kivilre« keril.”

Jung hatarozottan dllitotta, hogy minden né
és férfi tudattalanja az ellentétes nemhez kots-
d6 szimbélumokban, képekben jelenik meg, igy
tudja felfedni magdt. Ehhez kapcsolédik egy ér-
dekes jelenség, amely a fent dllitottak mellett

clsére paradoxonnak tinhet: a nében a tudatos-
sdgnak is férfias a karaktere. Az a polaritds,
amely a kovetkezd parokban fejezhet6 ki: tuda-
tossdg: fény-nap és tudattalan: sotét-¢j, nemtél
fiiggetleniil is igaz marad, 4m a két nemnél ki-
lonbozoképpen zajlik, kiilonbéz alapra helye-
z6dik az individudci6 folyamata. Tehdt a tuda-
tos, mint ilyen, férfias még a nében is, mig a tu-
dattalannak néi jellege van a férfiban.” Felfi-
gyelhetiink arra, hogy a n6 személyiségének fej-
16dése e modell szerint két férfias jellegl cle-
met foglal magdban: a tudattalan sotét vilagat
és a tudatossag fényességét.

Neumann gy tartja, hogy a né belsé fejlédé-
sének ttja az Osanya Uroborosz-szerti egysége
feldl a férfiprincipium felé halad, a tudatosulas
utjan.'”s Ennek részeként a mdsodik fejlédési
szakaszban a tudattalan bels6 erék és a transz-
perszondlis' tartalmak betornek a személyiség
teriiletére, s energiatoltésiik mérhetetlentl fe-
lilmulja a néi tudatot. A tudattalan mozgdsa
mindig numindzus és teremtd, megterméke-
nyiti és megviltoztatja az dltala megragadott
személyiséget.” Ugyanakkor a né haldlfélelmet
élhet 4t, mint a Hadészba ragadott Kéré.?! Ez-
zel az ellendllhatatlannak tapasztalt erével
szemben a n6 kicsinek éli meg magit, s ez félel-
metes szamdra. Igy jelenhet meg el6tte a férfi
sarkdnyként, kigyoként, szornyként, valami
rombol6 férfias energiaként.

E szakasz sajatossdga még az is a n6 szdmara,
hogy 4j médon éli meg néiségét, nemesak testi
szinten, hanem lelkileg is. Ha azonban hosszan
dldozatdul esik a ratoré férfienergidknak, ugy el-
idegenedhet magétdl, néiségétdl, akdr testileg
is, hogy fenyegeti a hisztéria, a terméketlenség,
a neurdzis. Nem taldlja meg néi identitdsat, és

14 Neumann, Erich: A Nagy Anya — A Magna Mater archetipusa a jungi pszicholégidban. Budapest, 2005, Ursus Libris; ué:
Amor and Psyche — The Psychic Development of the Feminine. New York, 1956, Routledge. m 15 Csak a nemileg éretlen ifjak
vagy az eszkdzként magukat hasznalni engedd, segitd-érzékeny, esetleg lelki-spiritualis beallitottsdagu férfiak jelenhetnek
meg cbben a viligban, 6k ugyanis nem veszélyesek, nem ,masok”. m 16 Neumann, Erich: Die Psychologischen Stadien der
Weiblichen Entwicklung. Herausgeben von Lutz Miiller und Gerhard M. Walch. Opus Magnum 2005. http:/www.opus-
magnum.de/neumann-erich.html {35} m 17 Gallnick, James: Love and Soul, Psychological Interpretations of The Eros G
Psyche Mpyth. Waterloo, Ontario, Canada, 1992, Wilfrid LAurier UP http:/comminfo.rutgers.cdu/~mjoseph/
bettelheim.html m 18 Neumann, Erich: Amor und Psyche. Zurich, 1952, Rascher Verlag; u6: Die Grosse Mutter — Der
Archetyp des Grossen Weiblichen. Zurich, 1956. m 19 Neumann a transzperszonalis kifejezést sajitos és szabad értelemben
haszndlja: mint ami meghaladja a személy sajat lehetdségeit, hatarait, ami személyen tali. Maganak a fogalomnak van egy
olyan asszocidcios kore, amely a spiritudlis és transzcendens val6sag felé nyitja meg a személyest. Neumann idénként erre
is utal. Ma a transzperszondlis pszichologiat mint 6ndll6 irdnyt tgy is meg szoktik kozeliteni, mint ami a , tudatfelettivel”
foglalkozik. m 20 Neumann, Erich: Die Psychologischen Stadien..., 1. m. {35} (Ldsd a 16. libjegyzetet.) m 21 Koré tulajdon-
képpen csak lednyt jelent, de gyakorta igy nevezik Perszephonét, Démétér leanyit.
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feldldoztatik egy férfias, animus uralta énmeg-
hatarozdsnak. Ténylegesen aldozattd vélik, so-
hasem tudja integrédlni férfioldaldt, s nem tudja
kifejleszteni személyiségét.

Fontosnak érezziik, hogy kiélesitsiik a né ani-
mus uralta, ,elragadott” édllapotdnak tragiku-
mat. Ugyanis arrél van sz6, hogy a lanynak, ha
természetes fejlédésének dtjan halad, el kell
szakadnia anyjatol, le kell vdlnia réla, aki a me-
sék nyelvén mostohava valik szamadra 2 Ohatat-
lan és természetes, hogy ezzel parhuzamosan az
animus ereje, uralma valik benne erételjessé: a
szakitdst is ez teszi lehetévé. Azonban éppen
az, hogy e szakitds elégteleniil megy végbe, sok-
szor megakasztja a folyamatot.

Az animus uralta nék kozott gyakori az az al-
lapot, melyben a né nem tud igazin 6néll6v4,
anyjatdl fuggetlen felnétt létezévé vélni: fiiggé-
sét csak dtruhdzza a férfias, apai erékre. Ettdl
itéletében biztos, ontorvényd, szélséséges, a
férfiak sikerorientdlt viligaban versenyzd, emel-
lett sokszor hideg, érzéketlen, vadaskodé-sér-
tett, cinikus lesz. Megfagy kortilotte a vildg, a
spontaneitds, a természetesség, vagy éppen ag-
ressziven tdmad és félelmet kelt maga koral.
Mindent tud, és mindent jobban tud, masokrol
informdciokat gytjt, vereségben és gy6zelem-
ben gondolkodik. Riasztéan rugalmatlan, biz-
tonsdgfiggd, és ehhez hatalmat, anyagi hatte-
ret, kapcsolatrendszert gydjt. Mindent kontrol-
ldlni kivdn, nem enged magdhoz visszajelzése-
ket. Elutasito a valtozo, dsszetett, bizonytalan
folyamatokkal, igy a valodi dialégussal s az Elet
kiszamithatatlan makodésével szemben. Val6-
jaban terméketlen, szorongé és félelmekkel teli.

Megtorpandsa ott érintheté meg, ahol vild-
gossd vilik, hogy megriad a kaotikus, kontrollal-
hatatlan belsé folyamatoktdl, attél az alaguttdl,
amelyet éppen az clragadottsdg dllapotdnak
megélése jelent. Eppen tigy nézhet ki, mint a
bogozi festmény lednyai: kapaszkodik az 6t elra-
gad6 kun harcosba, akit nem ldt, nem ismer. Az

vigtat vele egy lovon, amelyet nem a né irdnyit.
Viszont a nyereg hats6 felén viszonylag, érzése
szerint biztonsdgban van: biztos vezetével, ka-
paszkodva, erésen odaszoritva magat, er6t érzé-
kelve, és valaming, szdmdra ismeretlen célt.
Azonban magat nem ldtja: és cz a ,szerencsé-
je”, mert {gy nem fél, csak attdl a véltozastol,
amelyet a helyzet viltozdsa jelenthetne. Pedig
ez lenne szdmdra a szabadulds esélye: ettdl
azonban tart, és megprébilja elkerilni.

Levy Tolsztoj szavai finom érzékenységgel be-
szélnek errél a belsé helyzetrél, amikor a hdzas-
sdgtoré Anna Karenindrdl ir. Anna egyre odédzza
helyzete rendezését, a vele vald Gszinte szembe-
nézést: a kétségbeesés felé haladva hunyorgatni
kezd a szemével, ,mintha a maga életére hu-
nyoritana, hogy ne ldssa egészen”,” s, lelke mé-
lyén érezte mar, hogy nem lesz ereje, eddigi
helyzetébdl, akdrmilyen hazug és becstelen, ki-
szabadulni”,** de ,asszony médra hazug okos-
koddsokkal és szavakkal prébalta megnyugtatni
magat, csak hogy minden a régiben marad-
jon...”»

A Szent Liszlo-legenda képein talin a leg-
megdobbentdbb részletek — a tovdbbiak isme-
retében — az elrablott ledny gesztusai, amelyek-
kel rablojat védi: a felé dobott fegyvert, nyilakat
puszta kezével elfogja,*® a dofésre emelt dardat
visszatartja.”’ Ezekhez kapcsolodik az az erés
kapaszkodds, amellyel vagy a kun derekdhoz si-
mul,® vagy az dltala tartott fjat fogja, amely né-
ha agy veszi koriil, mint egy aranykalitka.”

Ez a kép nagyon ismerds a nék szdmdra.
Bagdy Eméke irja, hogy alapigényiik els6sorban
a biztonsdg ¢és a szeretet szdmukra érthetd kife-
jez6dése.” Ebb6l fakadan tudnak mindenaron
ragaszkodni, erével fenntartani egy olyan alla-
potot, kapcsolatot, helyzetet, amely rossz, ha-
mis, gyotrelmes, elveszi a szabadsdgot — attol
val6 félelemben, hogy a véltas/véltozas igazsd-
git és sotétségét, haldlos félelmét nehezebb el-
viselni. A viltozds az addigi biztonsdg (legyen

22 Antalfai Mdrta: A néi lélek iitja a monddkban és mesékben. Budapest, 2006, Uj Mand4tum Kényvkiado, 179-182. m 23 Tolsz-
toj, Lev: Anna Karenina. Budapest, 1952, Uj Magyar Kiado, 663. m 24 Uo. 317. m 25 Uo. 210. m 26 Maksin (az egykori maksai
freskén Huszka J6zsef akvarellmasolata alapjin) (Moacsa, Kovdszna megye, Romania) m 27 Székelydalyan (Daia, Hargita me-
gye, Roménia) m 28 Példdul Bogozon, Tiirjén. m 29 Homorédkardcsonyfalvan (Craciunel, Hargita megye, Roménia), Gelencén
(Ghelinta, Kovdszna megye, Romania), Székelyderzsen (Darjiu, Hargita megye, Romania), Bibarcfalvan (Biborteni, Koviszna
megye, Romdnia), Bantomyan (Turnisce, Szlovénia) a mdsodik ilyen jelenetnél, Kakaslomnicon (Velka Lomnica, Felvidék,

Szlovékia). m 30 Bagdy Eméke: Hogyan lehetnénk boldogabbak? Budapest, 2010, Kuleslyuk Kiado, 202.
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az egészen relativ értelmd) és a szeretet (még
ha csekély is) hidnyaval szembesit. A halalos f¢-
lelem {gy nem tulzds. A véltozds, amely e sotét-
ségen tul van, valéban clemi és teljes dtalaku-
last hozhat a n6 szamdra: addigi vilaglatdsa, 6n-
ismerete, kapesolatrendszere mind 4dtalakulhat,
s az €l6z6 meghal.

Ebben a hatarélményben, ezen a dontési mezs-
gyén kapcsolodhat be a legegyértelmibb erével
a hit altal feltdrulé spiritudlis vildg. Valéjaban
képtelenség pusztin emberi, materidlis, ¢ vildgi
szinten ¢értelmezni ezt a valtdst, de még inkdbb
képtelenség beleugrani abba a s6tétségbe, ame-
lyet jelent.

Hajlunk arra, hogy pusztin ennek a helyzet-
nek a kihivdsat agy értelmezziik, mint ami a né
szdmdra a beavatodas lehetdségét jelenti 1ényé-
nek és életének lelki dimenzidiba. Ugyanis e
helyzet kihivdsa olyannyira ellentmond annak
a kényelemnek, biztonsdgnak, a nydj és az
adott kozosség vélt egyenszellemének, amely-
nek rutinja és rendje s az ahhoz valé folyama-
tos igazodds kibéleli a rettenet hatdrolta foldi
létet, a Rossz irracionalitdsat, hogy ez a fesziilt-
ség felhasitja a mindennapisdg tarka kdrpitjat.
Elemi erejii szembenézést jelent ez a néi érte-
lemben vett emberi 1ét 6nmagiban megéllni
nem képes voltdval. Rdszorultsagat tapasztala-
ti modon feltarja, és ismeretlen vagy csak nem
tudatositott eréforrdsokat tanit meg, méghoz-
z4 szinte kozolhetetlen moédon, maganyos
uton, amelyre egyébként soha nem tévedne
senki.

Az elrablott, lovon hurcolt leany olyan néi er6-
ket allit elénk, amelyek csokevényesek: nem vé-
letlentl 4brazoljdk a freskék nagy részén’ gyer-
mekinek, kicsinynek. Nincs kifejlédve, nem ta-
l4lt magara, nem szabad. Zsakmanyként egzisz-
tal, nincs 6ndll6 tere, erejét nem taldlta meg.
Pedig értéke nyilvanvalé: elraboljdk, mentésére
indulnak, életiiket kockdztatjdk érte a férfiak.

Marie-Louise von Franz szerint: ,,a néiség jel-
lemz6 vondsa — legyen sz6 akar egy né6rél, akar
egy férfiben él6 animdrdl — az, hogy személyes.

Az er6sz személyes, kotGdést jelent, és a sem-
mihez nem Iehet kotédni. A kotédés mindig azt
jelenti, hogy valamihez kétédiink, ki ehhez, ki
ahhoz. »Személyesség« alatt nem csak szemé-
lyek egymdssal valé kapcsolatat értem, az em-
bernek személyes kapesolata lehet tobbek kozt
a ttizhelyével, hdzaval, kertjével is. A néiség 1¢-
nyegéhez tartozik, hogy sosem 4ltaldnossagok-
nak, hanem mindig konkrét, személyes dolgok-
nak szenteli a figyelmét. Ugyanez elmondhaté
a férfi animdjarol is.”*

Kialt6 igény van arra a néi erdre, elevenségre,
amelyet a n6 maga nem érez és nem taldl ma-
gdban: ettdl virjak megvéltasukat-boldogsdgu-
kat a férfi szerepldk.

2. A rabl6*

Az er6szak embere, a nérabl6 kun az exogdm fe-
leségszerzés szabdlyainak megfelelve nét vesz
magdnak. Sajit vilagiban, sajat szabalyai sze-
rint normalisan mikodik. Tarsai kozott kiemel-
kedden sikeresen, zsakmdnnyal vigtat hazafelé.
Uldoz6it lerdzza, Szent Liszl6 sem tudja beér-
ni, holott a kunnak kett6s teher van a lovdn. A
ledany kapaszkodik, nem kapélodzik, nem ellen-
kezik: tudja a rendet, beletorédik az erészak jo-
gdba. S6t, a bantornyai freskon még ,fejébe is
néz” elrabldjanak: ez a Molnar Anna-féle balla-
dak motivumai szerinti részlet azt sejteti, hogy
a 1abl6 kedves eldtte. A fejbe nézés az intim
kapcsolat szimbolikus vagy éppen egyértelmd
megjelenitése.

Csapdahelyzetben van azonban: a kun harcos
addig egyszertien rabld, amig az ildoézével
szembekertilve ki nem vivja jogat a lednyra. Re-
mélheti ugyan, hogy a ledny végleg az ové, és
hajlandésdgat is megnyerheti, mindez nem val-
toztat azon a szerepen, amelyben ldtjuk: az er6-
szak embere, aki erével rabolt magdnak asz-
szonyt. E szerepbdl nem tud kilépni magétdl.
Aldozata mellett, a linnyal szemben a gonosz
oldal jutott neki: agresszor, tdmadé, erdszakos.
Az dbrazolasokon gyakran 6rdégi az arca: langot-

31 Példaul Székelyderzsen, Karaszkon. m 32 Von Franz, Marie-Louise: Archetipusos mintdk a mesékben. Budapest, 1998,
Edesviz Kiado, 91. m 33 A férfialakok értelmezésében gondolatainkat a kovetkezé mivek hatdroztik meg: Bly, Robert:

Vasjanké. Budapest, 2000, Eurépa Konyvkiadé; Rohr, Richard: A férfi ditja. Budapest, 2001, Ursus Libris; ué: A férfi dtja I1.

Budapest, 2004, Ursus Libris.
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fiistot £, ratak a vondsai. Sejthetéen szarva(i)
van(nak),” haldlakor az ¢érdog lathatéva is vé-
lik.%

Azt a férfit latjuk benne, aki nem esett 4t be-
avatdson: puszta erejével élve-visszaélve tajéko-
z6dik a vildgban, igy harcol ki magdnak birto-
kot, rangot, helyet a rangsorban. Az er6 torvé-
nyét ismeri: azé a vilag, aki gy6z, aki az erésebb,
tigyesebb. Ez a férfi fejlédési utjanak kezdet,
mondhatni éretlen édllapota: nem ismeri magit
és kiildetését, nem lat rd szerepére. Tudatossaga
csokevényes.

Amennyiben igaz a lednyra, hogy elragadott-
sdga a tudattalannal val¢ taldlkozdsdnak szim-
béluma, és igy tovabbi belsé érésének lehetd-
sége, annyiban taldn azt is mondhatjuk, hogy
a kun harcos szdmara a ledny elrabldsa a sajat
tudattalanjaval valé taldlkozds lehetdsége le-
hetne, hiszen ahogy jeleztiik, a férfi tudatta-
lanja ndi jellegli. Azonban ez a lehetdség nem
mikodik. A kun férfi abba az irdnyba indul,
amely integricidjanak lehetGségét igéri. A
bantornyai jelenet felvillantja az idilli egymas-
ra taldlas képét, azonban az val6jaban nem tud
létrejonni: az erdszaktdl szenvedd, aldvetett
ledny nem dialégus-, nem kapcsolatképes. Az
er6szakos torténet ott huzodik a hattérben, s
minden torekvés a kapcsolatnak csak a latsza-
tit képes megteremteni. De a rablé maga sem
tud kapcsolédni, amig ebben a viszonyban
rabloként van jelen. Nem tudja 4tlépni meg-
hatdrozottsagat: akin erdszakot tett, ahhoz —
kiengesztel6dés, bocsdnat, gydsz, vezeklés nél-
kil — nem tud valésdgos médon kapesolédni.
Tettének kovetkezménye 6t is determindlja,
csapddba kertilt.

Ez a rabl6 szdmdra tragikus: meg akarja sze-
rezni a lednyt, akire sziiksége van, de csak az
erGszak eszkozét ismeri. Sajit erejének koszon-
heti a zsakmdnyt, aki azonban sosem lesz az
6vé: csak birtoka lehet, integralt része nem.

Azt is mondhatjuk — parhuzamot vonva a né-
16l elmondottakkal —, hogy a kun lednyrablé
alakjaban a férfi anima-jellegti tudattalanja el-

rabolt, megerdszakolt dllapotban van. A meg-
erészakoldst a férfi erészak (macsovilag) racio-
nalizalt szabélyrendszere és logikdja hajtja vég-
re. A kun ugyantgy viselkedik befel¢, mint ki-
felé. Olyan archetipikus férfialak, akiben az
animus reflektdlatlanul tombol. Ereje hatal-
mas, ellendllhatatlan, de kozben zaboldtlan.
Er6szakra hajlik, nem vezeti belétds, és nem is-
meri fel/el a hatarokat. Birmin-barkin keresz-
tilmegy, kegyetlen és kiméletlen: azt a fajta ter-
mészeti Gserdt képviseli, amely konnyen életel-
lenessé valhat. Sajat sorsanak is tragikus véget
okoz erejének reflektdlatlansdga.

Bér rablé a kun, fogoly 6 is, animus-megszal-
lott. Csak gy6zni vagy veszteni tud, s nem ismer
mdst, mint ezt a két lehetdséget. Az elrablott
leannyal szemben mindig rablé marad, aki visz-
szaélt az erejével. Ezen nem tud viltoztatni, ezt
a helyzetet fenn kell tartania, mert amint a le-
dny szabadon valaszthat, esetleg eldrulja. Es el-
arulja.

UTAK, SZABADULASOK
1. Szent Gyorgy: szabadit6 lovag, fehér lovon

Azt az alapveté dilemmat, amelyet az elrab-
lott/er6szakot szenvedd né és az 6t megmente-
ni képes hés férfi, valamint a rabl6, gonosz fér-
fi/sz6rny hdromszoge dllit elénk, tobb mitosz,
6si torténet, mese is feldolgozza.

A magyar népmesék sdrkinyok altal elraga-
dott kirdlykisasszonyait a szegénylegény/kiralyfi
szabaditja meg. A keresztény spiritudlis hagyo-
manyban is vannak szabadité szent férfiak. Aki
kimondottan szémytél elragadott nét ment
meg, az Szent Gydrgy, a katonaszent.”

Szent Gyorgy leggyakoribb dbrazoldsa a sir-
kdnnyal szembeszallé hés lovas férfi, aki leszar-
ja a szornyet, mig a hattérben tébbnyire ott lat-
hat6 a megmentett lany: sokszor hercegkisasz-
szony/kirdlyldny, aki térdelve, allva, aggédva
vagy imddkozva virja a kiizdelem kimenetelét.
Sérkdnyol6 Szent Gyorgy Szent Mihdly angyal-

34 Példaul Kakaslomnicon, Székelyderzsen. m 35 Példaul Gelencén, a fejfedd alatt ez sejthetd a mozdulatbél, ahogy Szent
Lisz16 a fejét megragadja. m 36 Példaul Vitfalvan (Vitkovee, l"Cl\’lde Szlovakia). m 37 Kerny Terézia: A katonaszentek iko-
nografidjanak néhany sajétossdga és szerepe a kozépkori magyar mivészetben. Ars Hungariae, 1984/2., 161-176.
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hoz hasonléan a sitan ellen kiizd: ennck meg-
testesitdje a sarkdnykigyd, amelyben egyenesen
a Rosszat végzi ki.*

Ebben a megkézelitésben a férfi a né érdeké-
ben, 6t megmentendd, a Gonosszal szall szem-
be, és gyézelmétdl fiigg, hogy a né megmene-
kiil-e. A férfi kiizdelmét Isten segiti, helyesli,
tdmogatja. A hés a J6 oldaldn all: ezt jelzi,
hogy az drtatlan dldozatot, az elrablott lednyt
szabaditja ki, a Gonosz pedig az, aki elveszi a
lany szabadsdgdt, és esetleg masként is artal-
mara van. A Rossz ebben az dbrdzoldsban nem
emberi formédban jelenik meg: szornyeteg, al-
lat. A legtobb képen, szobron maga a szent
nem is ér hozzd: csak a lova — egy humanizalt,
idomitott dllat — kertil a kozelébe. A szent pe-
dig ,leszurja”: fentrdl lefelé, egyetlen erételjes
vonallal dbrdzolva latjuk a ddrda nyelét. Ilyen a
Kolozsvdri testvérek Szent Gyorgy-szobra is
Prigiban.”

Egyszertsitve a jelenetet azt mondhatnénk:
Szent Gyorgy szembeszdll a Gonosszal, s an-
nak gatldstalan, zabolatlan és kaotikus, dllatias
lényével a humanizalt, emberhez szeliditett
dllat, a 16 erejét allitja szembe, amelyet az em-
beri tudat irdnyit. T4volrdl felmeriilhet az az
asszocidcio, hogy a 16 is sdrkany lehetett egy-
kor, de az ember kitarté munkaval képes volt
folébe kerekedni. Ez varhaté a sarkdny eseté-
ben is. Eléfordul, hogy a képen a kiizdelem
utan a kirdlylany kotéllel elvezeti* vagy a harc
alatt is ,pérdzon” tartja a sarkinyt."! Ezt a ra-
ciondlis, ésszert, koncentralt és hatékony er6-
feszitést fejezi ki a darda is: fentrdl lefelé szur-
va az eszmel tisztasdg fegyvere az alanti sotét
erék ellenében.

A megmentett ledny nem vesz részt a harc-
ban: 6rommel nyugtizza a gy6zelmet, és ezzel
szabadda valt.

Ez az dbridzolds (a kifejezett alapigazsagokon
tal) szempontunkbdl, szabadulastérténetként

vizsgdlva hdrom komoly egyszertsitést tartal-
maz:
— Az clrabolt ledny passziy, és ennck cllenére,
vagy gy is, vagy éppen igy szabadulhat meg.
— A hés férfi meg tudja szabaditani az elrablott
lednyt a szellemi/lelki tisztasdg, a hit, az elko-
telezettség és a koncentrdlt, hatékony harc
eredményeképpen.

— A Gonosz/a rablé dllati jellegt, és legy6zhets,
s6t, megolhetd.

Ezck az egyszertsitett formdaciok azt jelenthe-
tik, hogy a férfi és a n6 identitdsdrdl, az egymas-
sal valé kapcsolatrol, a szabadsagot elvevé/veszé-
lyeztetd erékrdl és a velik szemben képviselt
eredményes stratégidrdl a valdsdgot elégtelentil
visszaadd képiink alakulhat ki.

Az a hipotézisink, hogy a Szent Gyorgy-iko-
nografia gyermekies vildgképet fejez ki és erdsit
meg: ebben a Gonosz ugyan megjelenik, de ha-
marosan a Szabadito is jon, és gydz felette. Az
abrazolds a nemi identitds szempontjdbdl is
kezdetleges, gyermeki dllapotot mutat. Eszerint
a nd/ledny gyenge, elrabolhat6 préda, aki érté-
kes ugyan, de kiszolgéltatott és raszoruld. A fér-
fi pedig védve van az dllatias, sotét vildgtol,
gy6z felette, s feladata egy biztosan sikeriild hé-
si gesztus bemutatdsa a ndla gyengébb Gonosz-
szal szemben.

Ez a vilagkép tapasztalatok hijan segit eliga-
zodni: biztonsagot sugall, bonyodalom- és 6sz-
szetettségmentes, értékrendje is viligos. Funk-
cidja a dontés, az elkotelezédés egyértelmdsité-
se: vdlasztani kell, a J6 mellé kell 4llni a Gonosz-
szal szemben.

A székelydélyai templomban a hajé déli falan
lithaté a Szent Gyorgy-legenda toredéke, az
északi falon pedig a Szent Liszlé-ciklus. Két
megszabaditdstorténet, amely egyardnt tanit,
beavat a szakrdlis vilig mtkodésébe, a szemé-
lyes megvaltds folyamatdba: szabaduldsrdl szdl,

38 Braunsfels, Wolfgang (Hrsg.): Lexikon der Christlichen lkonographiae, V1. Rom-Freiburg-Basel-Wien, 1976, Herder,
383. m 39 llletve masolatban Kolozsvirott (Farkas utca), Budapesten (Haldszbdstya és Epreskert), Szegeden (56-osok
tere), s djabban mds helyeken is, példdul Sepsiszentgyorgyon, Marosszentgyoérgyon. A magyar masolatok az eredeti dl-
lapotot mintdzzak, a pragait ugyanis késébb kiegészitették. m 40 Példdul Paolo Ucello festményén (Szent Gyérgy és a
sarkany, 1470 k., National Gallery, London) vagy Segesvirott, a virtemplomban, az északi fal freskéjan. m 41 Ez a jele-
net ikonogrifiailag Antiéchiai Szent Margithoz kapesolodik, és a két torténet osszemosoddsa: Szent Gyorgy ez esetben
Szent Margitot menti meg, akit gyakran dbrazolnak a legy6zott sarkannyal (poganysag jelképe), ez alland6 attributumai

kozé tartozik.
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a Gonosz vereségérél, a J6 gyézelmérél. Azon-
ban kiilénbézéképpen kozelitenek ennek misz-
tériumdhoz.®

Nézetiink szerint a Szent Gydrgy-kép és mel-
lette mds olyanok is, mint Székelyderzsen® a har-
ci vértes Szent Mihdly angyal éltal karon hordo-
zott, gyermekméretd, félmeztelentil konydrgd le-
dny képe azért nagy jelentdségtick, mert erételje-
sen a néz6 elé dllitjak azt a gyotrelmes belsé dlla-
potot, amelyben a megvaltatlan-szabaduldsra va-
16 ledny van. Fz a helyzet reménytelennek ttinik:
a lanyt fejlodésének kezdetén gyermeki tehetet-
lenség jellemzi, csak konyorogni tud. Félelem és
szorongds hatja dt, kiszolgaltatottsiga, gyengesé-
ge nyomaszto: felnGttmérettiek kozott gyermeki
méretivé nyomoritja.

A ledny a kozépkori ikonogrifidban minden
emberi lélek szimbdluma is: Szent Mihéllyal
dbrdzolva az tidvozilése miatt aggddo, azért ko-
nyorgd ember lelkének megjelenitése.

2. Magyar hagyomany

A Szent Lészlé-legenda meghokkentd sajatos-
sdga, hogy a ledny aktiv szerepldje az esemé-
nyeknek, a szabaditdsdért zajlé kizdelemnek. A
nyugati parhuzamoktdl kétféleképpen is kilon-
bozik ez.

A Szent Gyorgy és Cleolinda/Cleodolinda
hercegné™ (vagy példaul a Perseus és Andro-
méda, Thézeusz és Ariadné) torténet meneté-
tél a magyar Szent Liszlé-legenda a lany ki-
emelkedd, az eseményeket dontéen befolydso-
16 szerepével tér el. Ez a széveghagyomany-
ban, a krénikdk elbeszélésében egyébként nem
igy van:*” ott Szent Liszl6 kérésére a lany csak
leveti magat a nyeregbdl. Utdna a herceg egye-
diil gy6zi le a kunt, sét, a ledny még konyorog
is érte.

A masik parhuzamtél, az 6nmagat kiszabadi-
t6 Molnar Anna balladai mint4jatdl is kiilonbo-
zik legendank: a hés, megmentd férfival valo
egytittmikodésben.* De azoktdl a keleti parhu-
zamoktdl is eltér, amelyekben a né a kiizdelem
idején passziy, s majd csak a jutalmazas és a fej-
be nézés jelencténél jelenik meg.” Tobb kutaté
sajatosan magyar taldlmédnynak, 6ndll6 magyar
motivumnak tartja a ledny folyamatos, egyen-
rangu egyiittmikodését a megmentd héssel: ez
egyik parhuzamban sem szerepel

A magyar Szent Liszl6-legenddkban felsejlo
spiritudlis tanitds az egyuttmikodésre helyezi a
hangsdlyt. Talin nem tdlzds azt allitanunk,
hogy archetipikusan éppen ezt jeleniti meg erd-
vel: a két nem egymdshoz val6, egymadsra utalt,
kolesonosségen alapul6 viszonyit.

Ha ezt szembedllitjuk az eredeti csapdahely-
zettel, amelyben rablé és dldozat szerepel, a
mai pszicholégia nyelvén akar azt is mondhat-
juk, hogy a Szent Ldiszlé-legenda utat mutat
abbol az emberi jatszmabol, amelyben vesztes
és gyGztes — valgjdban két vesztes — vergddik,
abba a helyzetbe, amelyben két szabad személy
egytittmtikodése zajlik.

Ha a Szent Gyoérgy-legenddban nem tartjuk
véletlennek a sarkdny és a 16 allati voltat, akkor
al6ban is megjelend zaboldtlan dllatiassdg meg-
zaboldzott egytttmikodése — ha burkoltan is,
de —magaban hordozza a fenti jelentést a Szent
Lészlo-legendédban.

3. Fordulépont: a sebek ereje

A csapda, amely a rablét és az dldozatot fogja,
csak a rendszeren kivilrél érkezd segitséggel
tud felnyilni, egy teljesen mds szemlélet, ener-
giarendszer, értékrend nyomdan. A legenddban
ezt hozza Szent Lidszl6 herceg: ezt ugy érzékel-

42, Egyiitt” dbrdzoltdk a két torténetet, a Szent Laszlo-legendat és Szent Gyorgy kiizdelmét a sarkannyal példaul Vizsolyban,
Laskodon, Rimabdnyin. Szent Gyorgy nagyon kedvelt, gyakran abrazolt szentje volt a lovagkornak. Téliink keletre és délre az
ortodox egyhdzban kiemelt szerepd, tgynevezett nagyvértand, szinte minden templomban van ikonja. w43 Mas templomok-
ban is felttinik egymds mellett Szent Mihdly abrazoldsa és a Szent Laszl6-legenda, példaul Szentmihdlyfan (Michal na
Ostrove, Felvidék, Szlovikia) és Csikszentmihdlyon (Mihaileni, Hargita megye, Roménia), a Szent Mihaly-szobron, Kassan
egykor a Szent Mihély-kdpolndban (értheté modon e templomok patrénusa Szent Mihily), de Karaszkon is. m 44 Az angol
hagyomany igy ismeri a sarkdnyt6l megszabaditott hercegnd nevét, a Legenda Auredban csak mint lybiai/sylénai hercegné
szerepel. m 45 Kivétel Miigeln Henrik német nyelvi krénikdja. m 46 Lukdcs Zsuzsanna: A Szent Laszlé-legenda..., i. m. 171.
(Lésd a 11. 1abjegyzetet.) m 47 Liszl6 Gyula: A honfoglalé magyarok miivészete Erdélyben. Kolozsvar, 1943, 88. 1dézi Lukacs
Zsuzsanna: A Szent Laszlé-legenda..., 1. m. 172. (Ldsd a 11. labjegyzetet.) m 48 Lukdcs Zsuzsanna Péter Andorra hivatko-
zik. In A Szent Laszl6-legenda..., i. m. 172. (Lasd a 11. labjegyzetet.)
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jitk a legmegfoghatébban, ha arra figyeliink fel,
hogy sebestilten érkezik a kiizdelembe.

A freskécikluson ez nem lathatd, de a legenda
frott valtozata,” amely t6bb ponton is eltér a ké-
pektdl, egyértelmten azt mondja, hogy Szent
Liszl6nak sulyos sebe volt, s igy indult a mene-
kiil6k tildozésére. A krénikaszoveg nyil 4ltal oko-
zott sebrél beszél, az Anjou Legenddrium képfel-
irata szerint pedig a herceg buzogdnysujtdstol
sebestilt meg.” A freskdciklusokon az utolsd je-
lenetben ttnik fel néhol a seb,” djra elered
Lisz16 vére, s a ledny gydgyitja. Ez az Anjou Le-
genddriumban is igy ldthato.”

A sebesiilt herceg — akit tobb képen kirdly-
ként dbrazolnak® — nem volt képes beérni a me-
nekiil6ket, mert ,sem az 6 lova nem futott
gyorsabban, sem annak a lova nem maradt le
egy csoppet sem, hanem mintegy karnydjtasnyi
tavolsdg volt a landzsa és a kun hata kozott”.>*
A megment6 hés sebestlten, kis eséllyel érkezik
a lany megszabaditdsara. Faradt, szenvedéssel
sdjtott: amazok el6nyét nem tudja lefaragni.

Akun harcosétdl 1ényegesen eltér Szent Lsz-
16 dllapota és szerepe. O kiildetésben jar: a
véradi pispok dlddsdval indult, egy kozosség ér-
dekében, nem pusztin személyes indittatdsbol.
Vezér, aki egész kozosségét, annak érdekét kép-
viseli. Nincs személyes kot6édése, nem kisszerd,
sztik kord, egyéni érdek vezérli. Felkészilt, ta-
pasztalt, erés, de sebestilten nem szdmithat tel-
jes erejére. Ismeri, érzi hatdrait, a fajdalom kor-
litozza, azonban nem akadélyozza meg a kiil-
detésben. Szenvedd harcos: ereje nemesak sajat
forrdsaibol taplalkozik, hanem rajta kivilrél ér-
kez6 inditds is erdsiti. Ezt nevezziik kiildetés-
nek: tudvdn tudja a dolgat, a helyét, a szerepét
a vildgban, a torténetben, és erkolesi motivalt-
sdga is jelentds. A vilagban mtikodd, az emberi
életet dthaté transzcendens torvények ismere-
tét/hitét feltételezi, ha valaki a kiszolgaltatottat
kivinja védeni, megmenteni, s érte akdr érdeke-
in, fdjdalman feliilemelkedve is kész feldldozni
magit, a mélyebb erkélesi torvényeknek enge-

delmesen. Az ilyen hés a térvénybél fakado erét
hordozza, vagy inkdbb ezen er6 szolgalatdban 6
lett annak eszkoze, az hordozza 6t.

Szent Laszl6 a tudatos, reflektalt, kiildetéses
férficrét jeleniti itt meg. Magasabb erkélesi ér-
tékek, a kozosség érdeke iranyitja. Személyes ta-
pasztalatai sordn megismerte korldtait, sebzetté
valt, szenvedéscken ment 4t. Ezeket elfogadva,
allhatatosan kiizd, a sajit erejénél teljesebb,
transzcendens erékre is hagyatkozva. Az érett
férfier6 megjelenitdje, amely nem kihaszndlja,
hanem megszabaditja a gyengébbet.

4. Atformalédas, szabadul4s

Erre az érett férfierére, az animus Gjabb, mas
formdban valé megjelenésére van sziiksége a le-
anynak. A hés kivilrél latja az dldozat és a rab-
16 csapdahelyzetét. Tandcsot ad, amelyet jelen-
1étében a leany meg is tud fogadni. Megkezd6-
dik a szabadulds folyamata. A ledny szamdra en-
nek az a feltétele, hogy ritaldljon magdban arra
a férfierére, amely nem elrabolja, hanem meg-
menti: nem a gy6zelem/vereség kotésében m-
kodik, hanem abban segit, hogy kiszabaduljon
ebbdl az 6rdogi korbsl. Neumann szerint™ a
megmenté hés megjelenése kimondottan pro-
jekeid, gyogyito kép: valéjaban maga a lany ta-
ldlja meg 6nmagdban azt a bels6 erét, amely ki-
emeli bénasdgibdl, passziv szenvedésébdl, so-
dortatdsabdl. Ez az animuserd pedig a sebestilt-
séggel, a gyengeség elfogaddsaval s ezzel egytitt
az éllhatatos eréfeszitéssel kapesolodik ossze:
férfias, teremtd-szabadit6 erd, amely azonban
tud egy mdsik torvényrdl is, s6t, arra hagyatko-
zik. Nevezhetjiik a beavatott férfi erejének is,
akit hatdrainak beismerése, elfogaddsa nyit meg
arra, hogy rdutaltsagat, raszorultsagat atélje, s
ezzel megértse azt a torvényt, amely egyeteme-
sebben érvényestil, mint a gy6ztes/vesztes tor-
vénye, s ezt felil is irja.

A leany legendabeli torténetét kovetve a néi
fejlodés-beavatodas fontos mozzanatardl kapunk

49 A Képes Kronika és ennek nyomdn mas krénikak szovege. m 50 Szent Lészl6, XI. kép. Képfelirat: quomodo fuit percussus
cum conto — miként sebesiilt buzoganytdl. A képen ldthat6, hogy a kun buzogdnyaval titi meg Szent Laszlot. m 51 Példaul
Székelyderzsen. m 52 Szent Laszl6, XIII kép. m 53 A kerlési csata idején még I. Géza volt a kirdly, és Salamon is megkoronazott,
bar elazstt uralkodonk volt. m 54 Bollok Jdnos forditdsa. In V. Kovécs Sandor (val.): A magyar kizépkor irodalma. Budapest, 1984,
Szépirodalmi Kényvkiads, 239-242. m 55 Neumann, Erich: Die Psychologischen Stadien..., 1. m. {60} (Ldsd a 16. libjegyzetet.)
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képi tanitdst. Kivankozik a pirhuzam, hogy mi-
ként értelmezhetjik a legenddt a férfibeavatds
szemszogébol. Kérdéstinkre a valaszt az nehezi-
ti, hogy két férfi szerepel a torténetben, vagyis
nem latszik egy egységes folyamat.

Erthetd, hogy a néi fejlédés bemutatasahoz
kellett a két férfialak, akik a tudattalan sotét
animust, illetve a tudatossigra segité vildgos
animust jelenitik meg. Nézetiink szerint azon-
ban a két férfialak ugyanannak a fejlgdési folya-
matnak a két fazisat jeleniti meg: a beavatds
el6tti és utani férfit. Kilonosen izgalmas ez a
feltevés, ha meggondoljuk, hogy a korabeli né-
20 tisztaban volt vele, és persze a mai is jol tud-
ja, hogy nomdd Gsei jobban hasonlitottak a
kunhoz, mint Szent Laszlohoz.

A beavatédds folyamata akkor megy végbe a
férfiban, ha zaboldtlan erdszakos animusat
megszeliditi, annak erejét a fenti torvény sze-
rint integrdlja, egyiittmtikodésre birja. A legen-
ddban a két vitéz alig kilonbozik egymdstdl,
gyorsasdguk, erejiik megegyezik. A kiilonbség
koztiik az, hogy erejiket, harcos mivoltukat mi-
re hasznaljdk: szabadon engedik, hogy sajat tor-
vénye szerint raboljon és fogsdgba vessen, vagy
a kozosség szolgalatiban megszabaditson.

Ha a két vitézt egyazon férfi fejlédési folya-
mata két fazisanak latjuk, akkor pogany és ke-
resztény hagyomdnyunk fesziiltsége is enyhiilni
latszik. A kun altal képviselt pogany tradicio
nem eleve gonosz, hanem dtforméalandé-beava-
tand6 a keresztény kozosségbe. Ontorvényi
mikodésének meg kell halnia, hogy feltimad-
jon a szolgalatra. Ennek a feltdmadt &si erének
a szimbolikus megjelenitdje Szent Laszlé.

5. Misféle er6

A kiizdelmet sebestilten sem feladé Szent Lasz-
l6ban olyan eré makasdik, amely képes a szaba-
ditdsra. Sokkal tobb benne az erkolesi-spiritud-
lis tényezd, mint a beavatatlan férfi erejében,
sokkal nagyobb tavlatokban mikédik — szelle-
mi, tdrsadalmi-kozosségi, nemzeti és lelki tévla-
tokban —, és sokkal t6bb szinten aktiv.

Az els6, ami felttinik, hogy megszdlitja az 4l-
dozatot, és segitséget kér téle. A krénika szove-
gében igy szol: ,Szép higom, ragadd meg a
kunt 6vénél, és vesd le magad a fsldre!

A segitségkérés az cgymadsrautaltsdg clismeré-
s¢, az egyiittmikodés feltétele, sajat hatdraink
beismerése, a masikban valé bizalom kifejez6dé-
sc: kozosségteremtés. Azon az egyenrangtsigon
alapszik, amely a szenvedést tapasztalatbdl isme-
16 ember sajdtja: a részvét, a testvériség, a sorsko-
z6sség élmény¢bdl fakado kozosség hangja szdlal
meg itt. Nem véletlen, hogy Szent Liszl6 a csa-
ladiassagot kifejezve (,szép hugom”) szélitja
meg a lanyt.

A misodik jellegzetesség szintén ebben a
megszolaldsban rejlik: a herceg nem buszke,
nem a dicséségre koncentrdl, hanem a kiildetés
teljesitésére — éppen az dldozat segitségét kéri.
Ez az egocentrizmus helyett a feladatra figyeld
bedllitottsag akar az aldzat egyik értelmezése is
lehet.

Az eddigicket még erételjesebben fejezi ki,
hogy Laskodon a sebeibdl feltamadt Jézus tiinik
fel a birkézas és a kivégzés jelenete kozott: sze-
repldje lesz a legendédnak, s a megvélté szenve-
dés — a keresztre feszités — jeleit/sebeit mutatja
fel kezein. Ez a legmélyebb szintje Szent Lész-
16 erejének: a spiritudlis értelmd kiizdelemben,
aJ6 ¢és a Gonosz, Elet és Haldl harcdban a vild-
gossdg, a szeretet, a szeretetbdl valo dldozat ér-
tékei mellett 4ll ki, és kitartdsat is ezen értékek
végs6 gybzelmének hite adja.

6. Intimitas a fegyverek alatt

A fékra akasztott fegyverek és vértek alatt (mel-
lettitk néha felttinik a kun pézndra tizott, leva-
gott feje”’) a hés a megmentett ledny 6lébe
hajtja fejét: bizalmas egytittlétik a pihenés, az
intimitds, a gyongédség jelenctét dllitja elénk. A
hés megjutalmazdsa ez, valamint a beavatott
né és a beavatott férfi egymasra taldldsdnak,
szabad egymashoz kapcsoldddsdnak jelenete is.

A kornyezet fain ott lathatdk a lezajlott kiiz-
delem emlékei, néhdny dbrdzoldson Szent Lész-

56 A jelenctet ritkdn abrazoljak: csak Tiirjén, Bantornyan, Zsegran/Zsigran (Zehra, Felvidék, Szlovikia). m 57 Péld4ul
Szepesmindszenten, Szentmihdlyfan (Bijacovee, Michal na Ostrove, Felvidék, Szlovikia).

EMBERTARS
2012/ 4.

300



16 sebe ujra vérzésnek indul.”® A sebzettség és
intimitds osszekapesoldddsa az erdszakos kiiz-
delem emlékeinek drnyékdban 6sszefoglaléja a
torténetnek, szinte téméritve djra elénk festi.

N6 és férfi bels6 fejlédésének lényegi mozza-
natat latjuk a Szent Laszlé-legenda dbrazolasa-
ban. Mindketten bels6 fogsagukbdl kilépve lel-
nek rd belsé és kiilsé szabadsdgukra. Ebben a
szabadsigban képesck egymashoz kozeledni és
kapcsol6dni. Ez a fajta kapesolat a valodi életet
jelenti szdmukra, a transzcendens sikot hozzi-
juk kapcsolva pedig az ¢let jovojét.

Ez a léttorvény a neurobioldgiai kutatdsok
szerint sejtszinten is belénk van kédolva: az
egyiittmikodés a talélés, az Flet egyetlen esé-
lye.”” Darwin nyomdn, rd hivatkozva az életért
folytatott harc, az erdsebb tulélésének torvé-
nye altalinosan elterjedt vélekedéssé valt. A

vildgvalldsok czzel szemben folyamatosan ta-
nitjak a szeretet, az aldzat, a gyengédség paran-
csat/torvényét minden személyre, s6t, minden
létezére vonatkoztatva, mint olyan torvényt,
amely a vildgnak a transzcendensben gydkerezé
alapm(ikodésébél fakad, minden btin és ldtszat
ellenére. Napjaink tudoményos kutatdsai tébb
teriileten is megerdsitik ezt a mélyebb — a
mindennapi térténésck mogétt megmutatko-
z6 — torvényszerlséget. A szervezetek mako-
désében,” illetve a pszicholégia és a neurobio-
légia felismerésel szerint egyardnt a kapcsold-
das, az egymdsrautaltsdg, a bizalom és a szere-
tet biztositja az ¢let, a szervezet, a kozosség,
az cgyén magasabb szintd mtkodését, talélé-
sét. A beavatottsdg ennek tuddsdt jelenti, s
egyben a nemi identitds kiildetésként valo ér-
telmezését is.

A Szent Laszlé-legenda Homorédkardcsonyfalvan (Craciunel, Hargita megye, Romdnia)

58 Példaul az Anjou Legenddriumban. m 59 Bauer, Joachim: Az egyiittmiikodd ember — Alapvetd motivdciéink a neurobioldgiai
kutatdsok fényében. Budapest, 2012, Ursus Libris. m 60 Példaul Margaret Walthley: Vezetés és a modern természettudomany.

Rendszer a kdoszban. SHL Hungary Kft. 2001.
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A Szent Laszl6-legenda ismert, illetve lathaté dbrazolasai szimédnak novekedése
a kovetkez6 adatok alapjan:

Radocsay Dénes: A kozépkori Magyarorszdg falképei. Budapest, 1954, Akadémiai Kiadoé.

Lukdcs Zsuzsanna: A Szent Ldszl6-legenda a kozépkori magyar falképfestészetben. In Mezey
Lészl6 (szerk.): Athleta Patriae. Budapest, 1980, Szent Istvan Térsulat.

Lészl6 Gyula: A Szent Ldszlé-legenda kézépkori falképei. Tajak — Korok — Mizeumok Kényvtdra 4.
Budapest, 1993.

Hankovszky Béla — Kerny Terézia — Méser Zoltan: Ave Rex Ladislaus. Budapest, 2000, Paulus
Hungaricus — Kairosz Kiado.

Madas Edit — Horvath Zoltdn Gyérgy: Kozépkori prédikdcick és falképek Szent LdszI6 kirdlyrdl.
Budapest, 2008, Romanika Kiadg.

Magyar Zoltan (Szent Ldszlé a magyar néphagyomdnyban. Budapest, 1998, Osiris Kiado) adatait
ezen a grafikonon nem tiintettiik fel, mert 6 a térképén, ahol hatvannégy eléforduldst jelez, né-
hény egy¢b Szent Laszl6-dbrdzoldst is beleszamit.

2008

2000

B Az 9sszes ismert és dokumentilt,
illetve feltételezett eléfordulis

1993

B Az ismert Szent Laszl6-legendak

koziil lathato
1980

1954
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A kovetkezd Osszesités a fenti szerz6k és Magyar Zoltan:
Szent Laszl6 a magyar néphagyoményban.

Budapest, 1998, Osiris Kiad6, 32-33. adatain alapszik

A lathatok
Meg- } Nem szdzaléka
jelenés Lathato | Osszes 1o az Szerzé (k)
, lathato |
éve Osszeshez
viszonyitva
1954 15 31 16 48,4% Radocsay Dénes
1980 21 38 17 55.3% Lukics Zsuzsa
1993 26 48 22 54.2% Lészl6 Gyula
2000 29 5 23 55.5% Hankovszky l?ela - Ke{ny Terézia
— Moser Zoltin
Madas Edit
2008 33 55 22 60,0% — Horvith Zoltdn Gyorgy
1998 37 64 27 57.8% Magyar Zoltdn
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